REUNION CONSEJO DEPARTAMENTAL 01-06-11

Siendo las 13:26 hs, se da comienzo a la reunién del Consejo Departamental de
Ciencias de la Salud en su asiento ordinario de deliberacion, cito en calle Florida 1450.
Preside la reunion el Director Decano del Departamento de Ciencias de la Salud, Lic.
Miguel Lliteras, y actia como Secretario de Actas el Secretario Académico Méd. Pablo
Badr, estando presentes los Consejeros Luciana Zapata, Ignacio Buffone, Alejandra
Mangano, Adriana Lopez, Marcelo Garcia Dieguez, Alejandro Cragno, Francisco
Orozco, Juan Trobbiani, Analia Ocampo, Federico Bugatti, Silvia Stepanosky y
German Ramall0.------=-=-=-mmmmm oo oo
Punto N° 1: EIl Director Decano Lic. Lliteras informa que mediante la convocatoria
de la Secretaria General de Ciencia y Tecnologia el Departamento ha ganado la
adquisicion del Software de andlisis estadistico SPSS con 9 usuarios y tres modulos
de procesamiento avanzado, por un monto total de $ 39.000, y con una financiacién
por parte de la SCyT de $ 35.271. Posteriormente detalla las gestiones realizadas
desde la Direccion y del Rectorado en relacion al acceso a la sede del Departamento
en el predio del Hospital Militar, y da lectura a la nota enviada al Comandante de la
3° Division desde el Rectorado y la respuesta correspondiente. Aclara que la intencion
del Rector fue agotar las instancias locales de Gestion para posteriormente solicitar
audiencia en el Comando de Sanidad, el Ministerio de Defensa y en otras instancias si
la situacion lo requiere. El Consejero Garcia Dieguez manifiesta su preocupacién en
relacion a lo manifestado en la carta del Ejecutivo de la UNS sobre la dificultad de
manejar a los Cuerpos Colegiados. Considera que asi como el Estatuto determina que
la maxima autoridad son los Cuerpos Colegiados y que el Ejecutivo es quien debe
actuar segun lo que los mismos resuelven, las expresiones hacia afuera de la
Institucion deben reflejar con claridad este aspecto. En segundo termino acuerda con
la idea que la UNS se instalo voluntariamente en las dependencias del Ejercito, y que
una gestion con mayor precocidad podria haber trabajado en lograr un amparo legal
para aseagurar la disponibilidad de las inversiones. Agrega que debe aclararse la
diferencia entre control en el acceso y restricciones en el acceso y que, si bien hasta la
fecha no se han generado dificultades, formalmente es necesario contar con el carnet
identificatorio para el ingreso, por lo que es necesario garantizar que en un futuro no
se limitara el acceso a toda persona ajena a la UNS que quiera acceder a la sede del
DCS para inscripcién o informe. Considera que la situacidon actual es consecuencia
ague no se tomaron las medidas necesarias en el momento oportuno, e insiste en la
necesidad de apelar a los maximos niveles d autoridad. El Director Decano aclara el
primer punto expuesto por el Consejero Garcia Dieguez, leyendo textualmente que la
nota plantea: “...Como UD sabra, nuestra organizacién institucional lejos de ser vertical
tiene bastante de horizontalidad, y la autoridad méxima es ejercida por Cuerpos
Colegiados, integrados tanto por docentes como por estudiante, lo cual hace
dificultoso manejar las situaciones que se estan presentando.....” y agrega que
analizando parrafo en su contexto es claro que lo que se plantea es la diferencia en los
tiempos de decisién y adaptaciéon a los cambios vinculados a las medidas de
seguridad entre dos organizaciones institucionales tan contrastables. También
responde que en relacion al ingreso a la sede del DCS, tal como leyera en la plenaria
anterior, la nota de la Direccion del Hospital es clara al especificar que toda persona
gue no disponga de carné identificatorio tendrd acceso irrestricto debiendo dejar un
documento de identificacion en la guardia. Agrega que en relacion al tema vio que una
agrupacion docente ha generado un comunicado proponiendo planificar en el largo
plazo mudar la sede del DCS a otra dependencia de la UNS, lo cual es una alternativa
gque ante las proyecciones de crecimiento del Departamento puede ir cobrando mayor
relevancia. La Consejera Buedo manifiesta que ingresd sobre tablas una propuesta
formar una comision de planeamiento, independiente de la gestion y con la
longitudinalidad necesaria para planificar en este aspecto y otros que impliquen el



desarrollo del Departamento. EI Consejero Garcia Dieguez resalta que hubo un
planteo estratégico hace un afio para resolver dificultades que se sucedieron con el
ingreso, a lo cual el Director Decano responde que las medidas de control de ingreso
fueron instauradas paulatinamente desde hace no mas de 3 meses, y que hace un afio
existian las mismas condiciones que en el 2005. El Consejero Ramallo considera que
se debe generar una discusion pragmatica y constructiva, resolviendo de que manera
se planificara a futuro, y considerando que estrategias son las mas adecuadas para el
manejo de la situacién actual. En este sentido considera que un dialogo confrontativo
implica mayor riesgo para la UNS, y plantea como interrogante que sucede si el
Ejercito denuncia el convenio y nos vemos obligados a retirarnos en el termino de 60
dias. El Director Decano recuerda que en la reunién mantenida con el Rector y el
Comandante se consideré la necesidad de trabajar en cuestiones que generen una
percepcion al personal militar de salud del beneficio o conveniencia de la convivencia
con una institucion educativa, dando como ejemplo el Curso de postgrado para tutores
de practica de enfermeria, o que para los cursos de postgrado en salud colectiva o
epidemiologia, existan beneficios en su inscripcién. El Consejero Cragno dice que el
Consejero Romano ha sido quien comenzara a manifestar la necesidad de cambiar la
sede del DCS, por lo que ve positivo que otras listas se sumen a esta idea. Resalta
que la UNS es un ambito federal, y que se debe trabajar en lograr el acceso que
requiere un ambito federal, si es necesario con una entrada independiente al Hospital
Militar. Considera que la revision de balles para ver si no se roba armas es una
exageracion por parte de la institucién militar, y reitera que es necesario resolver el
asunto con los méaximos niveles de autoridad. Refuerza el concepto que el ambiente
del DCS no es un ambiente militar, por lo que ve necesario trabajar en un ingreso
independiente. La Consejera Mangano plantea que si bien el control del ingreso no
implica per se una restriccion al ingreso, es necesario analizar si es legal la retencién
de documentacion en una guardia militar. Agrega que realizando una mirada a corto
plazo, el Departamento tendra en algdn momento una matricula aproximada de 600
estudiantes, por lo que hay que analizar si tanto para la disponibilidad aulica, la
accesibilidad al departamento por un acceso independiente en forma peatonal, y los
espacios de actividad practica con especificidad para ambas carreras: las
instalaciones del DCS resultaran convenientes. El Consejero Garcia Dieguez
considera que trabajar en un beneficio para otra institucion seria apropiado si fuera
Solvay Indupa y no el Ejército, ya que la instalacion de la sede del DCS en el Hospital
del Ejercito es un beneficio para el Estado del cual ambas instituciones forman parte.
Agrega que el planteo de retirar la sede del DCS del HMBB es una solucién facilista,
ya que no apuesta a la resolucion de los problemas que ponen en riesgo de perder las
inversiones realizadas hasta la fecha. La Consejera Lépez considera que el tema ha
tenido un amplio debate, pero viendo la cantidad de puntos a tratar en el Orden del Dia
realiza una mocién de orden para cerrar la rueda de oradores lo que se aprueba por
unanimidad. El Director Decano informa la lista de inscriptos en el segundo periodo de
inscripcion para los concursos de ayudantes b de SIC y RMP, y propone su revision
junto al los puntos 10 y 12 relacionados al mismo. Presenta los siguientes temas
ingresados sobre tablas: Dictamen de la Comision de Ensefianza para el llamado a
concurso de un profesor adjunto con semiexclusivo para las asignaturas Enfermeria
Familiar 11 y Ill. La Consejera Lopez aclara que el dictamen presentado en plenaria
volvié a comision por no tener designado el jurado y que el tema no fue revisado por
ser feriado. Solicita que se definan en la plenaria los veedores para no seguir
postergando su sustanciacion. El Secretario Académico propone que se designen los
mismos veedores del ultimo concurso de profesor realizado, lo que se aprueba por
unanimidad. Se presenta la propuesta de los Consejeros Lizama, Buedo, Buffone y
Zapata de creacion de un Comité de Planeamiento, decidiéndose su pase a la
Comision de Interpretacion y Reglamento para su tratamiento, y posteriormente a la
Comision de Economia, Finanzas e Infraestructura----------==========mmmmmmm oo



Punto N° 2: Se presenta el Acta de Sesion Plenaria 18-05-11. El Consejero Orozco
plante un error en el Ultimo péarrafo sobre las abstenciones y votos positivos para la
aprobacion de un segundo periodo de inscripcion en el llamado a concurso de
ayudantes B, lo que se reconoce Yy corrige, aprobandose la misma por unanimidad.-----
Punto N° 3: Se presenta la Solicitud de auspicio: Tecnicaturas superiores en
Tecnologias de Salud con Especialidad en Laboratorio de Andlisis Clinicos y en
Esterilizacion — Region Sanitaria 1 — Ministerio de Salud de la Provincia de Buenos
Aires, decidiéndose su pase a la Comision de Becas, Postgrados y Subsidios.------------
Punto N° 4: Se presenta la Renuncia al cargo de Facilitadora del Curso de Postgrado
Remediar — Redes, Med Sandra Ruggero, aprobandose el mismo por unanimidad.------
Punto N° 5: Se presenta la propuesta de Secretaria Académica: Llamado a inscripcion
para cubrir el cargo de Facilitador del Curso de Postgrado Remediar — Redes. Refiere
gue segun lo manifestado por el Director del Curso, el Med Horacio Romano, es
necesario informar sin mayores demoras al Ministerio de Salud el nombramiento del
nuevo facilitador, por lo que propone realizar una inscripcion rapida a fin de definir la
designacion en la reunién de Comisiones proxima, lo que se aprueba por unanimidad.-
Punto N° 6: Se presenta la propuesta de Secretaria Académica: Llamado a Inscripcion
para cubrir cargos de Coordinacion del Curso de Postgrado Médicos Comunitarios y
Promotores de Salud Familiar — Ministerio de Salud de la Nacion, 6ta cohorte. Aclara
que la convocatoria a dichos cargos fue realizada en el mes de Noviembre del afio
2010, quedando la inscripcion sin postulantes y prorrogandose en sus funciones a los
docentes Mangano y Bugatti, quienes a la fecha han presentado sus respectivas
renuncias. El Consejero Garcia Dieguez considera necesario ampliar la informacion en
el llamado a inscripcion, detallando el monto de los honorarios, y la forma de pago por
parte del Ministerio de Salud. Considera que la informacion relacionada al
financiamiento por parte del Ministerio y su forma de regularizacion condiciona la
posibilidad de que el Departamento respalde a los mismos con el aval de Curso de
Postgrado de la Universidad, y solicita la elevacion de los expedientes
correspondientes a la comisién de Becas y Postgrados para su analisis. Finalmente se
somete la propuesta a votacion, aprobandose por unanimidad. --------=-=-=-===-=nmnmnmnmnm-
Punto N° 8: Se presenta la solicitud de la Coordinadora de Enfermeria: Asignacién de
un Profesor Temporario para el dictado de Salud Colectiva Il, aprobandose la
convocatoria por unanimidad y determinandose que la seleccion del jurado seréa
definida por la Comision de ENSefanza. -------=-=====nmnmmmmm oo
Punto N° 9: Se presenta la solicitud de la Coordinadora de Enfermeria: Llamado a
Inscripcion para cubrir las designaciones de profesores en la zona mediante el
PEUZO. El Secretario Académico aclara que segun lo expuesto en la propuesta por la
Coordinadora de Enfermeria, el sistema de designacion adoptado por el
Departamento, mediante la oferta de la funcion al profesor de cada asighatura o en su
defecto a los docentes ordinarios con menor categoria no genero un resultado
satisfactorio, por lo que se propone realizar la convocatoria a todos los docentes del
Departamento, lo cual se aprueba por unanimidad. ------==-======mmmmm e oo
Punto N° 10y 12: Se presenta la solicitud del estudiante Andrés Horticolou: anulacion
del nuevo llamado a inscripcion para los concursos de ayudantes B de RMP y SIC. El
Director Decano, considerando que el punto tiene similitudes con el punto siguiente,
propone su tratamiento simultaneo, lo que se aprueba por unanimidad. Da lectura a la
nota del estudiante Horticolou, quien manifiesta en su nota que segun lo determinado
por el Reglamento de Concursos de Asistentes y Ayudantes la reapertura de la
inscripcion al concurso colisiona con lo reglamentado, y por ende perjudica a quienes
se inscribieron en los plazos determinados por los articulos 4 y 10y 11 del mismo, por
lo que solicita al Consejo Departamental que anule el segundo llamado a inscripcion.
Posteriormente da lectura a la nota elevada por los Consejeros Estudiantiles Zapata y
Buffone, quienes luego de detallar los procedimientos generados desde la aprobacién
del llamado a concurso mediante Res DCS 429/10, modificado por Res DCS 96 y
97/11, refieren que en la Sesion Ordinaria del 18 de Mayo se aprob6 una reapertura de



inscripcion de forma antirreglamentaria. Argumentan la postura en el Reglamento de
Concurso de Ayudantes Res CSU 528/97 y modificatorias, particularmente articulos
20,39 13°y 149 el reglamento de funcionamiento del Departamento de Ciencias de la
Salud, particularmente Articulos 48°, 50°, 60° , 61°,63° y 70°. Detallan que en la Sesion
Ordinaria previa, una vez aprobada la lista de inscriptos, se traté nuevamente el tema
a pedido del Consejero Orozco sin que existan propuestas sobre tablas, o
sometimiento del retratamiento al voto del Consejo, tal como lo determina el
Reglamento de Funcionamiento. Agregan que los argumentos expuestos por el
Consejero Orozco influyeron de manera tendenciosa en la decisién del cuerpo, y
consideran que los mismos faltan a la verdad, ya que con posterioridad a la Sesion se
comprobd que la informacion sobre modificaciones de fechas de inscripcién fueron
claramente transmitidas por igual a todos los Consejeros Departamentales. Por lo
previamente expuesto, solicitan al Consejo la rectificacion o ratificacion del Consejero
Orozco, en relacion a que la informacion de cambio de fecha de inscripcién no habia
sido enviada por igual a todos los Consejeros, la declaracion de nulidad de las
Resoluciones DCS130-11 y 131-11, y proponen que se reconvierta un cargo de
profesor adjunto dedicacién simple de medicina en dos cargos de Ayudantes B,
informar de modo directo a los estudiantes inscriptos en la segunda oportunidad sobre
toda la situacién antes descripta y publicar la fecha de concurso de los nuevos cargos
de ayudantes en los medios oficiales, la pagina del DCS y por mail a los Consejeros
Departamentales. El Consejero Trobbiani refiere que su lista estudiantil no dudé de la
buena fe de nadie y que su postura no tiene animosidad alguna, y que la reapertura de
la inscripcién al mencionado concurso fue aprobada por unanimidad ante una
propuesta del Director Decano, lo cual claramente es una excepcion a lo
reglamentado, como en otras ocasiones en la deliberacién del Departamento. Agrega
gque salta a la vista que hubo un déficit de informacion, considerando la cantidad de
estudiantes inscriptos en el segundo periodo, y considera que sometiéndose todos los
inscriptos por igual a un jurado no hay derechos vulnerados. El Consejero Buffone
considera que en primer término la reapertura aprobada es antirreglamentaria, lo que
expone al concurso a impugnaciones por vicios de procedimiento, y que los
fundamentos en los que se sostuvo la resolucién son errados, ya que, al aprobarse las
Res DCS 96 y 97 que desdoblan el llamado a concurso, en las mismas figuran los
plazos de inscripcion, lo que, agregado al conocimiento de los reglamentos por parte
de todos los consejeros, deberia ser informacion suficiente para cerrar la discusion. El
Consejero Bugatti refiere que en la reunion previa a la Sesion Plenaria pasada, en la
Comision de Ensefianza entendié que se habia llegado a un consenso procurando
antes que nada salvaguardar al concurso de impugnaciones. Considera que es claro
que las resoluciones 130 y 131 se trabajaron en torno a una duda y no a un proyecto
presentado segun lo determina el reglamento. No estando presente en la Sesién
referida, pero leyendo el Acta, entiende que la propuesta del Director Decano fue una
decision saloménica considerando como duda la igualdad en la informacién sobre
cambios de fecha de la inscripcidn en cuestion. Considera que se evidencia en el Acta
gque se ha deslizado directa o indirectamente el concepto de que la gestion planteo un
canal diferente de comunicacién con una lista estudiantil que con otra, y que en el
caso particular se tuvo la suerte de contar con pruebas contundentes de que no habia
una informacion diferencial o consideracion de una lista estudiantil oficialista como se
menciona en el Acta aprobada el dia de la fecha. Considera altamente preocupante
gue las distintas representaciones del Consejo utilicen temas de discusién de los
estudiantes para generar un rédito politico, y que se debe tener en cuenta que todo lo
que se dice consta en actas, y no se puede decir con liviandad y sin pruebas opiniones
gue afecten la imagen de una persona o0 grupo, ya que es claro que la difamacion,
aunque luego se esclarezca, siempre afecta moralmente al difamado. Agrega que a lo
largo de sus afios como Consejero ha partipado de numerosas discusiones, algunas
de tono elevado y no muy agradables, pero siempre en el marco honestidad intelectual
de defender posturas politicas diferentes. Por lo previamente expuesto, considera



necesario que el Consejero Orozco exponga su ratificacion o rectificacion como se
solicita en la nota presentada. ElI Consejero Orozco responde que en ningin momento
hubo acusaciones personales, y que la informacion no fue correctamente divulgada.
Ratifica que sus exposiciones hacen referencia a que la informacion por mail
planteaba una fecha, y que finalmente la inscripcion fue realizada con una semana de
posterioridad. Insiste en que la reapertura de la inscripcion fue una propuesta del
Director Decano y que el Consejo aprobd por unanimidad. La Consejera Buedo
considera que la aprobacién de una resolucion de llamado a concurso vy el
conocimiento de la reglamentacion correspondiente es suficiente para que evitar que
cualquier Consejero refiera estar desinformado. El Consejero Garcia Dieguez opina
gque en ningln momento percibe una tendenciosidad, sino que es claro que la
informacién habitual no fue suficiente para que todos los interesados se inscriban en
los mencionados concursos. Agrega que lo previa y reiteradamente manifestado sobre
el tratamiento en Comision de Ensefianza nunca fue parte del despacho de comision,
del cual se generaran dictimenes consecuentes. En otro punto responde a la
propuesta de los estudiantes de Vanguardia aclarando que los pedidos de cargos y las
evaluaciones de necesidades docentes las deben hacer los docentes responsables, y
no una agrupacion estudiantil. Si bien considera que la propuesta puede ser
pertinente, se debe tener en cuenta que hay varios pedidos de cargos docentes
previos sin resolver. Posteriormente realiza una mocién de votar el retratamiento de
las resoluciones 130 y 131 segun lo determina el reglamento de funcionamiento del
DCS. Finalmente, opina que esta discusion claramente es una chicana politica, ya que
las mentiras que tanto han sido declamadas no fueron tales, y que no se puede rascar
oro de las piedras para sacar rédito politico. EI Consejero Lizama refiere que el
tratamiento propuesto por la lista Vanguardia esta muy lejos de ser una busqueda de
rédito politico, y aclara que la discusién de la plenaria anterior genero mucha angustia
en el grupo, ya que todos sus representantes percibieron una acusacion hacia la ética
y moral, tanto de la agrupacion estudiantil como de la gestiébn. Agrega que aun asi
estdn convencidos que tanto como Cuerpo Colegiado como agrupacion estudiantil
habian fallado en informar adecuadamente la publicacion del concurso. Aun asi
considera que las resoluciones 130 y 131 son antirreglamentarias, y que con las
mismas el Consejo Departamental se expone a sufrir impugnaciones al concurso.
Insiste en la necesidad de rectificacion del Consejero Orozco, ya que a partir de su
interpretacion sobre las fechas del concurso se genero un debate sobre la preferencia
de la gestidon en la vehiculizacion de la informacion, lo cual claramente consta en
actas, y, aun sin considerar una intencionalidad, apela al sentido de humildad de sus
comparieros, recalcando que la discusion en su conjunto afecté moralmente al grupo.
El Consejero Orozco reitera que no faltdé a la verdad diciendo que la Unica via de
comunicacion habia sido el mail mencionado con una fecha distinta a la de la
inscripcion, y pide disculpas si dicha intervencion generd un efecto negativo, o si el
tratamiento fue inoportuno. Agrega que para la aprobacién de las resoluciones 130 y
131 la aprobacion por los 2/3 del grupo fue implicita en la aprobacién de las mismas.
Finalmente, el Director Decano cierra la lista de oradores y solicita que se vote la
mocion del Consejero Garcia Dieguez. El Consejero Lizama solicita que la votacién se
realice de forma nominal. Votan a favor del retratamiento del tema lo Consejeros
Lopez, Buffone, Ramallo y Zapata, y en contra Stepanosky, Ocampo, Orozco,
Mangano, Trobiani y Garcia DIeQUEZ.-----=-===mnmnmmmm e oo oo e
Punto N° 13 Se presenta la Propuesta de Secretaria Académica: Llamados a
concursos Profesores Adj en el marco de PROMED, decidiéndose su pase a la
Comision de Enseflanza para su tratamiento.-------=====-===mmmm oo
Punto N° 14: Se presenta la propuesta de Secretaria Académica: Llamados a
concursos Asistentes de docencia en el marco de PROMED, decidiéndose su pase a
la Comision de Ensefianza para su tratami@ntQ.--------=-=-=mmmm o mmm oo



Punto N° 15: Se presenta propuesta de Secretaria Académica: Llamados a concursos
de Ayudantes A en el marco de PROMED, decidiéndose su pase a la Comisién de
Ensefianza para Su tratamiento.---------=-mmmm oo oo e
Punto N° 16: Se presenta la propuesta de Secretaria Académica: Reglamento de
asignacion de Becas de estudios en el marco de PROMED, decidiéndose su pase la
Comision de Becas, Postgrados y Subsidios y posteriormente a Interpretacion y
Reglamento para su tratamiento.-------=-=--=-mm e e
Punto N° 17: Se presenta la propuesta de Secretaria Académica: Creacion del Area
de Educacion en Ciencias de la Salud, decidiéndose su pase a la Comision de
Ensefianza para Su tratamiento.-------=-=--mmmmm oo e
Punto N° 18: Se presenta la propuesta de Grupo Interdisciplinario: Estudio de Cancer
en el marco del convenio UNS-Municipalidad de Bahia Blanca — AAPEC, decidiéndose
su pase a la Comisién de Becas, Investigacion y Postgrado para su tratamiento.

Punto N° 19: Se presenta la propuesta de la Consejera Buedo: normatizar la difusion
departamental de los llamados a concursos de asistentes y ayudantes, decidiéndose
su pase a la Comision de Interpretacion y Reglamento para su tratamiento

Punto N° 20: Se presentan los informes de Areas Clinicas y Bioldgico: integrantes de
comisiones académicas de la Carrera de Medicina, pasa a la Comision de Ensefanza
para su notificacion y posterior conformacion de las nuevas Comisiones Asesoras.
Punto N° 21: Se presenta la Res Ad Referéndum DDCS016/2011, aprobandose la
misma por unanimidad. -------=--m-mmm oo
Finalmente, siendo las 15:20 hs, se da por finalizada la Sesion.-------------=-=-=-mmmmeueuo



